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W przypadku zaznaczenia odpowiedzi "nie" na jedno z pytan dotyczacych kryterium, kryterium to zostaje uznane za niespetnione, jednak ekspert
zobowigzany jest do odpowiedzi na wszystkie pytania oraz dokonania oceny wszystkich pozostatych kryteriow oceny merytoryczne;.

W przypadku gdy odpowiedz na dane pytanie w karcie wymaga uzyskania dodatkowych wyjasnien ze strony wnioskodawcy, w polu ,Uzasadnienie ogdine
kryterium” nalezy wskaza¢ wymagany zakres dodatkowych wyjasnien. Ocena kryterium zostaje wstrzymana na czas, w jakim wnioskodawca moze przesta¢
dodatkowe wyjasnienia. Informacje nt. wszystkich wyjasnien ztozonych przez wnioskodawce (w tym réwniez data ztozenia wyjasnien) powinny by¢ odnotowane
w karcie oceny. Informacja powinna zawiera¢ ustosunkowanie sie cztonka KOP do tego, czy ztozone wyjasnienia sg adekwatne i wyczerpujgce. W przypadku
gdy wnioskodawca nie przedstawi dodatkowych wyjasnien w terminie okreslonym w regulaminie konkursu, ekspert dokonuje oceny kryterium na podstawie
informacji ujetych w ztozonej dokumentacji.

1Z RPO WZ zastrzega sobie mozliwos$¢ wprowadzania zmian w tresci karty oceny.

Kryterium dopuszczalnosci

Lp. Nazwa kryterium Definicja kryterium Pytanie tak nie Uwagi
Potrzeba realizacji danego projektu jest zrozumiata i jasno wynika ze 1. Czy potrzeba realizacji danego projektu jest zrozumiata i jasno wynika ze
zidentyfikowanych potrzeb w zakresie: zidentyfikowanych potrzeb w zakresie:
- rozwoju potencjatéw endogenicznych na danym obszarze, - rozwoju potencjatéw endogenicznych na danym obszarze,
- tworzenia nowych/rozwoju istniejacych produktéw turystycznych, - tworzenia nowych/rozwoju istniejgcych produktéw turystycznych,
- wplywu na tworzenie miejsc pracy i niezbednej do powyzszego infrastruktury. - wptywu na tworzenie miejsc pracy i niezbednej do powyzszego infrastruktury.
1.4. Zasadnosé realizacii 2. Czy cele projektu sg poprawnie okreslone i zbiezne z analizg potrzeb, wskazang w opisie
1. o roiektu M cele projektu sg poprawnie okreslone i zbiezne z analizg potrzeb, wskazang w projektu/studium wykonalno$ci?
proj opisie projektu/studium wykonalnosci. — _ _ _ _
Projekt jest spojny z analizg sytuacji problemowe;. 3. Czy projekt jest spojny z analizg sytuacii problemowej?
Projekt zakiada dziatania wykonalne w kontekscie analizy potrzeb. 4. Czy projekt zaktada dziatania wykonalne w kontekscie analizy potrzeb?
W opisie projektu oraz studium wykonalnosci wykazano, jak projekt bedzie 5. Czy w opisie projektu oraz studium wykonalnosci wykazano, jak projekt bedzie
oddziatywat na wzrostu zatrudnienia. oddziatywat na wzrost zatrudnienia (posrednio lub bezposrednio) ?
Uzasadnienie ogdlne kryterium
TAK NIE
Kryterium spetnione
Kryterium administracyjnosci
Lp. Nazwa kryterium Definicja kryterium Pytanie tak nie Uwagi

Wszystkie pola we wniosku sg wypetnione w taki sposéb, ze dajg mozliwosé oceny
merytorycznej wniosku.

Jakos¢ przedstawionych dokumentéw (dokumentaciji projektowej) pozwala na
dokonanie tej oceny. Nalezy zweryfikowac przede wszystkim opisy (w tym analizy,
wnioski oraz szacowanie i adekwatno$¢ wskaznikéw) w kontekscie ich:

» Poprawnosci - weryfikacja wniosku w kontekscie btedéw popetnionych zaréwno w

1. Czy tre$¢ zawarta w polach opisowych wniosku o dofinansowanie (i zatgcznikach do
whniosku) zostata przedstawiona w sposéb umozliwiajgcy dalszg ocene merytoryczng
wniosku?

2. Czy opisy we wniosku i zatgcznikach sg poprawne i aktualne? Czy wniosek nie zawiera
btedéw w opisach, analizach i wnioskowaniu?




2.2. Mozliwo$¢ oceny

opisach (rzutujgcych na ich rozumienie, znaczenie, czy wiarygodnos¢), ich
aktualnosci (kiedy sg dostepne nowsze dane lub uzyte zrédta stracity waznosc),
jak i w analizach i wnioskowaniu (np. btedy rachunkowe zmieniajace znaczgco
wynik analiz).

« Wiarygodnos$ci — weryfikacja wniosku w zakresie wiarygodnosci dotyczy
weryfikacji przyjmowanych zatozen oraz zrédet danych, na podstawie ktérych
dokonywane sg analizy i tworzone opisy, a takze wnioski.

3. Czy opisy we wniosku i zatgcznikach sg wiarygodne? Czy przyjeto wiarygodne zatozenia
oraz zrédta danych, na podstawie ktérych dokonywane sg analizy i tworzone opisy, a takze
wnioski?

4. Czy opisy we wniosku i zatgcznikach sg rzetelne? Czy opisy doktadnie odzwierciedlajg
kazdy z aspektéw poszczegdlnych elementdw projektu? Czy opisy sg spojne w czasie oraz
spéjne wewnetrznie?

z merytorycznej wniosku |* Rzetelnosci — doktadnosci, z jakg opisy odzwierciedlajg kazdy z aspektow 5. Czy wybrane wskazniki produktu i rezultatu sg adekwatne dla projektu?
poszczegdlnych elementéw projektu. Dotyczy etapu tworzenia opiséw. Opisy
zawsze powinny brac pod uwage te same czynniki. Oznacza to, ze opisy powinny 6. Czy wartosci poszczegélnych wskaznikéw zostaly poprawnie, wiarygodnie i rzetelnie
by¢ spojne w czasie (po uptywie pewnego czasu ponownie sporzgdzone opisy oszacowane? Czy przedstawione wskazniki nie sg przeszacowane lub niedoszacowane?
powinny przekazywac¢ podobne tresci) oraz spojne wewnetrznie (nie wystepowaty
sprzecznosci w opisach spowodowane braniem pod uwage innych czynnikéw za  |7. Czy wnioskodawca jest w stanie osiggng¢ wartosci wskaznikow zatozonych w projekcie?
kazdym razem; wybrane do analizy lub opiséw elementy populacji/ otoczenia
powinny by¢ reprezentatywne na tyle, aby odzwierciedlaty rzeczywista sytuacje, a _ _ _ . _ _
w przypadku interpretacji — btad zwiazany z interpretacjami byt minimalny). 8. Czy podano poprawne, wiarygodne i rzetelne metody pomiaru i monitorowania
wskaznikow?
Weryfikacja dotyczy wytacznie mozliwosci oceny dokumentacji aplikacyjnej
w zakresie merytorycznym okreslonym niniejszq karta.
Uzasadnienie og6lne kryterium
TAK NIE
Kryterium spetnione
Kryteria wykonalnosci
Lp. Nazwa kryterium Definicja kryterium Pytanie tak nie Uwagi
3.5. Wykonalnosé Projekt jest wykonalny pod wzgledem technicznym. Zaproponowane rozwigzania |1. Czy projekt jest wykonalny pod wzgledem technicznym?
techﬁi(l:zna/technologicz techniczne/ technologiczne sg optymalne i umozliwiajg realizacje projektu zgodnie
3. na z zaktadanym harmonogramem. 2. Czy zaproponowane rozwigzania techniczne/technologiczne sg optymalne i umozliwiajg
realizacjg projektu zgodnie z zaktadanym harmonogramem?
Uzasadnienie ogolne kryterium
TAK NIE
Kryterium spetnione
Kryteria wykonalnosci
Lp. Nazwa kryterium Definicja kryterium Pytanie tak nie Uwagi
Przeprowadzone analizy wariantéw sg adekwatne do charakteru przedsiewzigcia. |1. Czy przeprowadzone analizy wariantéw sg adekwatne do charakteru przedsiewzigcia?
Przeanalizowano najwazniejsze warianty i wybrano wariant najlepszy dla realizacji
projektu, zawierajacy uzasadnienie wybranego wariantu. 2. Czy przeanalizowano najwazniejsze warianty realizacji projektu (inne mozliwe sposoby
osiagnigcia celu projektu)?
3.6. Poprawnosé analizy Warianty zostaty przygotowane pod katem zréznicowanego wptywu na srodowisko agnie prol )
4. wariantowosci oraz wykorzystania najnowszych standardéw technologicznych 3. Czy wybrano najlepszy wariant dla realizacji projektu?
4. Czy warianty zostaty przygotowane pod katem zréznicowanego wptywu na srodowisko
oraz wykorzystania najnowszych standardéw technologicznych?
Uzasadnienie ogdlne kryterium
TAK NIE

Kryterium spetnione




Kryteria wykonalnosci

Lp. Nazwa kryterium Definicja kryterium Pytanie tak nie Uwagi
Wiarygodnos¢ analizy popytu dokonanej na podstawie realistycznych szacunkéw |1. Czy analiza popytu zostata dokonana na podstawie realistycznych szacunkéw oraz w
oraz w zgodzie z gtéwnymi tendencjami demograficznymi i rozwojem sytuacji w zgodzie z giéwnymi tendencjami demograficznymi i rozwojem sytuacji w danym sektorze,
danym sektorze, ktéra uzasadnia zapotrzebowanie na projekt oraz ogélny ktéra uzasadnia zapotrzebowanie na projekt oraz ogélny potencjat infrastruktury projektu?
potencjat infrastruktury projektu. - czy przedstawione informacje s aktualne? -
5 3.7. Wiarygodnosé Projekt zaktada dziatania wykonalne w kontekscie analizy potrzeb. czy szacowany popyt jest spojny z parametrami zadeklarowanymi w projekcie?
’ popytu
2. Czy analiza popytu jest wiarygodna i przekonujgca?
3. Czy projekt zaktada dziatania wykonalne w kontekscie analizy potrzeb?
Uzasadnienie ogdlne kryterium
TAK NIE
Kryterium spetnione
WYNIKI OCENY MERYTORYCZNEJ | STOPNIA
TAK NIE

Projekt skierowano do dalszej oceny

Projekt oceniono negatywnie
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